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The aim of the present study was to estimate the
application of cytomorphometry in pre-operative
diagnosis of poorly differentiated oral cavity tumors
in dogs. Samples for cytological examination were
collected by fine-needle biopsy. Cytomorphometry was
performed on smears stained with Giemsa solution.
Analysis was made using Olympus BX41 microscope
coupled to a computer equipped with CellA® analysis
system. Images were captured and formatted as.TIFF
files, then displayed on the computer monitor. Mean
nuclear perimeter (MNP; pm), mean nuclear area
(MNA; pm?), mean nuclear diameter (MND; pm),
and mean nuclear roundness (MNR) were determined.
Similarly, mean cellular perimeter (MCP; ym), mean
cellular area (MCA; um?), mean cellular diameter
(MCD; um), and mean cellular roundness (MCR)
were determined in each smear. Moreover, nuclear
to cytoplasmic ratio (N/C) was calculated. During
the study period 19 cases were examined, including
12 oral, amelanotic melanomas and 7 oral, poorly
differentiated sarcomas. In every case the cytological
diagnosis was supported by histopathology and
immunohistochemistry. Cytomorphometric analysis
did not revealed statistically significant differences
in examined parameters between cells collected
from oral amelanotic melanomas and oral poorly
differentiated sarcomas. Additionally, considerable
result overlapping between specimens collected from
animals with other diseases limits cytomorphometry
applicability to dlinical purposes.
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atolodzy medyczni i weterynaryjni sta-

le poszukuja metod zwiekszajacych
obiektywizm badania histopatologiczne-
go i cytopatologicznego. Pojawia sie¢ co-
raz wiecej prac na temat zastosowania
morfometrii i cytomorfometrii wspoma-
ganej komputerowo w diagnostyce gu-
z6w nowotworowych. Morfometria obra-
zowa jest metoda badawczg, ktérej istota
jest obiektywna ocena ksztaltu, wielkosci
oraz liczby i rozmieszczenia poszczegdl-
nych struktur w preparatach mikroskopo-
wych. Analizie takiej podlegaja poszcze-
golne narzady, elementy struktury tkanek,
pojedyncze komorki, organelle i struktury
subkomoérkowe, a takze struktury patolo-
giczne (w tym patogeny) obecne w cyto-
plazmie komérek oraz lezace pozakomor-
kowo (1, 2, 3, 4). Cytomorfometria wyko-
rzystuje do badania mikroskopy sprzezone
z urzadzeniami do rejestracji obrazu mi-
kroskopowego oraz z komputerami/apli-
kacjami komputerowymi umozliwiajacy-
mi obiektywne pomiary wybranych para-
metréw (ryc. 1).

Badania wielkosci i ksztaltu poszcze-
gélnych komorek i jader komérkowych
w preparatach cytologicznych nazywa sie
badaniem cytomorfometrycznym. Analiza
jako$ciowa pozwala na obiektywna ocene
charakterystyki morfologicznej badanych

Ryc. 1. Zestaw do analizy cytomorfometrycznej sktada sie z mikroskopu z kamera i zestawu komputerowego
ze specjalng aplikacjg lub programem do analizy obrazu

struktur (Srednica, obwdd, ksztatt), z ko-
lei analiza ilosciowa danych liczbowych
umozliwia okreslenie ilo$ciowych cech ba-
danych struktur (liczba komoérek w danej
tkance, $rednia liczba jader czy ziarnistosci
cytoplazmatycznych). Jak pokazaty bada-
nia przeprowadzone na guzach z komérek
tucznych u pséw oraz na miesakach tka-
nek miekkich u pséw, analiza cytomorfo-
metryczna charakteryzuje sie wysoka, pra-
wie doskonala powtarzalnoscia w analizie
przeprowadzonej przez réznych cytologoéw
(interobserver reproducibility), jak i tego
samego cytologa wykonujacego badania
w odstepie czasu (intrabserver reprodu-
cibility; 5, 6). Wiekszo$¢ badan poswieco-
nych morfometrii w onkologii weteryna-
ryjnej skupia sie na ocenie takich para-
metréw morfometrycznych, jak: §rednia
powierzchnia jader (mean nuclear area —
MNA), éredni obwéd jader (mean nuclear
perimeter — MNP), $rednia $rednica jader
(mean nuclear diameter — MND) i kulistos¢
jader (nuclear roundness — NR). Parametry
te moga by¢ zastosowane jako obiektyw-
ne kryteria diagnostyczne w réznicowaniu
pomiedzy guzami fagodnymi i ztosliwymi,
dodatkowo, na podstawie zebranych wy-
nikéw i obserwacji pacjentéw stawiane sa
préby okreslenia ryzyka powstania prze-
rzutéw, pojawienia sie wznowy poopera-
cyjnej, czy czasu przezycia pacjenta.

W ostatnich latach rozwdj kompute-
rowej ilo$ciowej i jakosciowej analizy ob-
razu w onkologii weterynaryjnej dowiédl
uzytecznos$ci oceny morfometrycznej ja-
der komérkowych w diagnostyce: rakéw
plaskonabtonkowych u pséw (7), guzéw
gruczolu sutkowego u pséw i kotéw (8, 9,
10, 11), guzéw gruczotéw apokrynowych
u pséw (12), guzéw gruczoléw okolicy od-
bytu u pséw (13, 14), guzéw podstawnoko-
morkowych u pséw (15), guzédw gruczotéw
woskowinowych u pséw (16), guzéw z ko-
moérek tucznych u pséw (17, 18, 19) oraz
chloniakéw o wysokiej ztosliwosci u pséw
(20, 21). Analize cytomorfometryczna sto-
sowano tez z powodzeniem do réznicowa-
nia pomiedzy miesakami tkanek miekkich
i nienowotworowymi, odczynowymi roz-
rostami tkanki tacznej u pséw (5, 22). Do-
stepne s3 wyniki badan autoréw krajowych
dotyczace analizy cytomorfometrycznej
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zmian rozrostowych i naciekowych prze-
biegajacych z udzialem aktywowanych ma-
krofagéw i odczynowych komdrek Langer-
hansa (23). Poréwnanie parametréw opisu-
jacych jadra komérkowe oraz cytoplazme
analizowanych komérek wskazalo na moz-
liwo$¢ réznicowania pomiedzy aktywowa-
nymi makrofagami a komérkami miazszu
histiocytomy (ogniskowy rozrost aktywo-
wanych komérek Langerhansa), ponad-
to umozliwito wykazanie zmian morfolo-
gicznych, jakie zachodza w komérkach hi-
stiocytomy podczas regresji rozrostu (23).

Nowotwory jamy ustnej stanowia ok. 6%
wszystkich nowotworéw rozpoznawanych
u pséw, wedlug publikowanych danych naj-
cze$ciej diagnozowanymi nowotworami
zlodliwymi w tej lokalizacji sa czerniaki,
raki plaskonablonkowe i wlékniakomiesa-
ki (24, 25, 26, 27). Wér6d wszystkich czer-
niakéw jamy ustnej u pséw istotna grupe
(okoto 1/3 przypadkéw) stanowia czernia-
ki amelanotyczne (pozbawione melaniny),
a wsrdd innych rozrostéw nisko zréznico-
wane miesaki i rzadziej raki (26, 28). Ba-
dania wlasne wykazaly, ze bardzo czesto
nowotwory jamy ustnej charakteryzuja
sie niskim zréznicowaniem, co oznacza,
ze komorki rozrostéw nie wykazuja cech
pozwalajacych na precyzyjne okreslenie
ich pochodzenia (26). W zwiazku z tym,
nowotwory te moga sprawia¢ powazne
problemy w diagnostyce przedoperacyj-
nej. Dzieje sie tak z powodu braku zréz-
nicowania histologicznego (np. brak zia-
ren pigmentu, brak cech réznicowania na-
btonkowego) i anaplastycznego, a przez
to wysoce niespecyficznego wygladu ko-
morek (28, 29, 30). Dodatkowo czerniaki,
niezaleznie od zawarto$ci pigmentu cze-
sto naleza do tzw. zmian dwufazowych,
co oznacza ze komérki moga przybieraé
wyglad zar6wno komérek mezenchymal-
nych, jak i nablonkowych, dlatego w dia-
gnostyce réznicowej tych rozrostéw nale-
zy uwzgledni¢ nisko zréznicowane mie-
saki i raki. Problemem diagnostycznym
moga tez by¢ guzy barwnikowe rozpozna-
wane w nietypowej lokalizacji lub wykry-
wanie przerzutéw czerniaka do regional-
nych weztéw chlonnych (30, 31). O trud-
nosciach, jakie napotyka cytolog oceniajacy
material pobrany z nisko zréznicowanych
miesakéw, rakéw lub czerniakéw amelano-
tycznych, $wiadcza badania, ktére opubli-
kowali Regan i wsp. (32). Z badan tych wy-
nika, ze w czesci przypadkéw réznicowanie
pomiedzy powyzszymi typami nowotwo-
réw moze by¢ niemozliwe bez dodatko-
wych barwiert immunocytochemicznych
z uzyciem swoistych przeciwcial.

W zwigzku z tym istnieje potrzeba
wprowadzenia do rutynowego warszta-
tu diagnostycznego metod, ktére by po-
zwalaly na bardziej precyzyjng i obiek-
tywna ocene nowotwordéw rozpoznanych
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w obrebie jamy ustnej u pséw, przy jed-
noczesnym zachowaniu niskich kosztéw
oraz nieinwazyjnych metod pobierania
materialu do takich testéw. Celem pre-
zentowanej pracy byla ocena mozliwosci
zastosowania analizy cytomorfometrycz-
nej w przedoperacyjnej diagnostyce cyto-
logicznej nisko zréznicowanych nowotwo-
réw jamy ustnej u psow.

Materiat i metody

Badanie przeprowadzono na materiale cy-
tologicznym pobranym w trakcie rutyno-
wego postepowania diagnostycznego od
pséw z rozpoznanym nisko zréznicowa-
nym zlosliwym nowotworem jamy ustne;j.
Badanie przeprowadzono w Zakladzie Pa-
tomorfologii Zwierzat Wydzialu Medycy-
ny Weterynaryjnej SGGW w Warszawie,
a material do badan zbierano w latach
2009-2013. Analize cytomorfometrycz-
na wykonano, poddajac ocenie dobrej ja-
kosci rozmazy cytologiczne barwione od-
czynnikiem Giemsy, w ktérych charakter
rozrostu byl potwierdzony badaniem hi-
stopatologicznym i immunohistochemicz-
nym. Obserwacje mikroskopowa pro-
wadzono za pomocg mikroskopu Olym-
pus BX41 sprzezonego z kamera cyfrowa
Olympus ColorView IIlv oraz programu
do analizy obrazu mikroskopowego CellA®
(ryc. 1). Analizy dokonywano przy powiek-
szeniu 1000x (powiekszenie immersyjne),
wybierajac losowo obszary preparatu bo-
gate w komoérki. Analizie poddano jedynie
komérki uznane za komérki nowotworo-
we. Do analizy wybierano 100 nieuszko-
dzonych komorek, o wyraznych granicach
cytoplazmy i jader komérkowych, ktére
nie tworzyly skupisk i nie nakltadaly si¢
na siebie. Obrazy utrwalano za pomoca
kamery cyfrowej i zapisywano w forma-
cie TIFF. Za pomoca kursora okre$lano
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najwieksza i najmniejsza ,$rednice” ko-
morki i jadra komérkowego (okreslone
jako dlugos¢ i szeroko$¢), nastepnie ob-
rysowywano zarysy cytoplazmy komo-
rek, zarysy jadra komérkowego i w ten
sposdéb automatycznie program kompu-
terowy dokonywal pomiaréw obwodu

i pola powierzchni kazdej komérki i kaz-

dego jadra komdrkowego (ryc. 2). Badane

parametry obejmowaly:

— dlugo$¢ komérki — wartosci podawa-
no w pm,

— szeroko$¢ komorki — wartosci poda-
wano w pm,

— obwdd komérki i pole powierzchni ko-
morki — wartosci podawano odpowied-
niow pm i pm?,

— kraglo$¢ komérki (stosunek dlugosci ko-
morki do szerokosci komorki, komér-
ke uznawano za okragla, jezeli warto$¢
tego stosunku wynosila 1),

— dlugos¢ jadra komdrkowego — warto-
$ci podawano w pm,

— szeroko$¢ jadra komoérkowego — war-
to$ci podawano w pm,

— obwdd i pole powierzchni jadra komor-
kowego — warto$ci podawano odpo-
wiednio w pm i pm?,

— kragto$¢ jadra komérkowego (stosunek
dlugosci jadra komérkowego do szero-
kosci jadra komdrkowego, jadro uzna-
wano za okragle, jezeli warto$c tego sto-
sunku wynosila 1),

— stosunek powierzchni zajmowanej przez
jadro komérkowe do powierzchni ko-
morki (indeks jadrowo-cytoplazma-
tyczny N/C) — okreslono za pomoca
iloczynu pola powierzchni jadra ko-
moérkowego do pola powierzchni ko-
morki) — warto$¢ podawano jako ufa-
mek dziesigtny.

Mozliwo$¢ zastosowania analizy cy-
tomorfometrycznej jako metody diagno-
stycznej dokonano poprzez poréwnanie
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Ryc. 2. Zapisany w formacie TIFF obraz mikroskopowy komarki czerniaka amelanotycznego (powiekszenie
1000x, barwienie barwnikiem Giemsy), otwarty w programie komputerowym do komputerowej analizy obrazu
mikroskopowego. Wybierajac z odpowiedniej zaktadki narzedzie, dokonuje sie pomiaru dtugosci, obwodu
komarki lub jej jadra, dodatkowo program obliczy takie parametry, jak pole powierzchni obrysowanej struktury
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Ryc. 3. Obraz cytologiczny komarek nisko zréznicowanego nowotworu jamy ustnej u psa - brak wyraznych
cech morfologicznych, ktére umozliwityby okreslenie pochodzenia komdrek nowotworowych, a tym samym
typ histologiczny rozpoznanego nowotworu. Materiat pobrano drogg biopsji aspiracyjnej cienkoigtowej z guza
dziasta, barwienie barwnikiem Giemsy, powiekszenie 400x

warto$ci powyzszych parametréw pomie-
dzy nisko zréznicowanymi nowotworami
nalezacymi do réznych typéw histologicz-
nych. Analizowane parametry opisano za
pomoca S$redniej arytmetycznej, odchy-
lenia standardowego oraz zakresu. Nor-
malno$¢ rozkltadu zmiennych oceniono
testem Shapiro-Wilk. Wymiary komor-
kowe i jadrowe poréwnano z wykorzy-
staniem hierarchicznej analizy wariancji,
w ktérej czynnikiem statym byto rozpo-
znanie, a zmiennym osobnik, od ktére-
go pobrano material do badania. Przyjeto
poziom istotnosci réwny 0,05. Gdy wynik
analizy wariancji byl istotny statystycz-
nie, przeprowadzono poréwnania wielo-
krotne miedzy grupami, a wynik analizy
statystycznej interpretowano z zastoso-
waniem poprawki Bonferroniego. Analize

statystyczna wykonano w programie IBM
SPSS Statistics 21, a wykresy w programie
Statistica 10 (StatSoft Inc.).

Wyniki

W analizowanym okresie do badania za-
kwalifikowano 19 przypadkéw nisko zréz-
nicowanych zlosliwych nowotwordéw jamy
ustnej u pséw (ryc. 3), sposrdéd ktorych ba-
daniem histopatologicznym uzupelnionym
barwieniem immunohistochemicznym roz-
poznano 12 czerniakéw amelanotycznych
oraz 7 nisko zréznicowanych miesakéw.
Wyniki pomiaréw cytomorfometrycznych
poszczegdlnych parametréw dla czernia-
kéw amelanotycznych i nisko zréznicowa-
nych miesakéw jamy ustnej u pséw przed-
stawiono w tabelach 1i2.

Stwierdzono brak statystycznie istot-
nych réznic miedzy analizowanymi para-
metrami cytomorfometrycznymi komdrek
obu typéw nisko zréznicowanych nowo-
tworéw jamy ustnej u psow. Brak staty-
stycznie istotnych réznic byl wynikiem du-
zych odchylen standardowych w wynikach
pomiaréw jader i komdrek pomiedzy po-
szczegblnymi przypadkami (pacjentami).
Ponadto stwierdzono istotne réznice po-
miedzy przypadkami (pacjentami) w kaz-
dej z grup rozpoznan w zakresie wszyst-
kich ocenianych parametréw — tzn. wyniki
pomiaréw komorek takich samych typéw
nowotwordw réznily sie od siebie bardzo
znacznie (przykladowe wykresy prezentu-
ja ryc. 4i5). Wskazuje to, ze oceniane pa-
rametry nie sa cechami stalymi dla komé-
rek badanych typ6w histologicznych nowo-
tworéw i moga sie znaczaco rézni¢ miedzy
pacjentami z takim samym rozpoznaniem.
Ponadto analiza cytomorfometryczna nie
moze by¢ zastosowana do odrézniania ni-
sko zréznicowanych miesakéw od czernia-
kéw amelanotycznych, bowiem komorki
tych dwéch typ6w rozrostéw wykazuja ta-
kie same parametry cytomorfometryczne.

Omoéwienie wynikow

Wydaje sie oczywiste, ze zaakceptowanie
przez wlasciciela psa bardzo radykalnych
technik chirurgicznych, wymaganych cze-
sto przy leczeniu nowotwordw jamy ust-
nej, bedzie zalezne od spodziewanych wy-
nikéw leczenia i korzystnego diugookre-
sowego rokowania. W przeciwiernistwie do
miesakéw jamy ustnej (nawet tych nisko
zréznicowanych) oraz rakéw dzigsel, kto-
re s3 nowotworami o agresywnosci raczej
miejscowej (przerzuty do regionalnych we-
z16w chlonnych i miejsc odleglych stwier-
dza sie w 3-36% tych nowotworéw), czer-
niaki jamy ustnej u pséw charakteryzuja sie

Tabela 1. Wyniki pomiaréw cytomorfometrycznych poszczegélnych parametréw komérkowych w przypadku czerniakéw amelanotycznych i nisko zréznicowanych
miesakow jamy ustnej u pséw; wyniki przedstawiono jako $rednia +SD (zakres)

Grupa Dtugosé (pm) Szeroko$¢ (pm) 0bwod (pm) Powierzchnia (pm?2) Kragtosé
Czerniaki amelanotyczne (n=12) 19,65+3,54 15,36+2,75 59,84+9,81 234,25+83,25 1,29+0,9
(10,67-46,70) (8,45-29,79) (34,95-27,75) (72,01-1017,36) (1,0-2,27)
Nisko zréznicowane migsaki (n=7) 21,91+5,10 15,87+2,76 64,80+12,35 269,05+99,93 1,40+0,32
(13,51-48,39) (9,26-28,69) (43,73-125,38) (119,64-737,22) (1,00-3,32)
p (Nested ANOVA) 0,077 0,418 0,119 0,145 0,060

Tabela 2. Wyniki pomiaréw cytomorfometrycznych poszczegdlnych parametréw jadrowych w przypadku czerniakéw amelanotycznych i nisko zréznicowanych migsakéw
jamy ustnej u pséw; wyniki przedstawiono jako $rednia +SD (zakres)

Grupa Diugosé (pm) Szeroko$¢ (pm) 0bwéd (pm) Powierzchnia (pm?2) Kragtosé N/C
Czerniaki amelanotyczne (n=12) 13,24+2,06 10,66+1,56 41,10+5,86 107,90+31,29 1,25+0,15 0,47+0,0
(7,05-24,26) (5,99-16,84) (23,65-72,85) (33,64-324,71) (1,00-1,83) (0,4-0,70)
Nisko zréznicowane migsaki (n=7) 13,73+2,31 10,99+1,76 42,02+6,39 114,81+37,33 1,26+0,16 0,44+0,10
(8,98-22,49) (7,22-18,38) (29,24-70,75) (54,86-311,91) (1,00-1,86) (0,18-0,72)
p (Nested ANOVA) 0,450 0,447 0,607 0,473 0,754 0,233
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Ryc. 4. Wykres przedstawia warto$ci $redniej powierzchni pola jader komdrkowych
(NA; wyrazonej w um?) komérek nowotworéw jamy ustnej dla poszczegdlnych
przypadkéw (u pacjentéw oznaczonych 1-12 rozpoznano czeriaka
amelanotycznego, u pacjentéw 13-19 rozpoznano nisko zréznicowanego
miesaka). Warto$ci przedstawiono jako $rednig wraz z przedziatem ufnosci

duza sklonnoscia do rozsiewu i zazwyczaj
7le rokuja (25, 33, 34, 35, 36). U zdecydowa-
nej wiekszo$ci pséw z czerniakiem (ponad
80% przypadkéw) juz na wezesnym etapie
choroby dochodzi do powstania przerzu-
téw do regionalnych wezléw chlonnych
i miejsc odleglych, co skutkuje $miercia
zwierzecia lub decyzja o jego eutanazji. Ba-
danie cytologiczne moze umozliwic osza-
cowanie zachowania biologicznego wykry-
tego nowotwory, a tym samym precyzyjne
okreslenie rokowania pod warunkiem usta-
lenia jednoznacznego rozpoznania jesz-
cze przed planowanym zabiegiem chirur-
gicznym. W prezentowanej pracy podjeto
prébe okreslenia, czy obiektywizacja mi-
kroskopowej oceny komérek poprzez za-
stosowanie analizy cytomorfometrycznej
moze ulatwi¢ przedoperacyjna diagnosty-
ke cytologiczna nisko zréznicowanych zlo-
$liwych nowotwordw jamy ustnej u pséw.

Moze si¢ wydawac zaskakujace, ze
w badaniach wlasnych nie stwierdzono
réznic w wynikach obiektywnej oceny cy-
tomorfometrycznej komoérek czerniakéw
amelanotycznych i nisko zréznicowanych
migsakéw. Zaden z badanych parametréw
opisujacych ksztalt i wielkos¢ zaréwno ko-
morek, jak i jader komérkowych nie réz-
nit si¢ pomiedzy obiema grupami bada-
nych zmian nowotworowych. Wskazuje
to na fakt duzego podobienistwa w wygla-
dzie komorek tych dwéch typéw rozro-
stéw zlosliwych. Powyzsze wyniki pozo-
staja w zgodnosci z tymi, ktére uzyskali
Simeonov i wsp. (22), badajac morfologie
migsakow tkanek migkkich u pséw. Bada-
cze ci wykazali, ze istnieja réznice doty-
czace wielu parametréw jadrowych (pole
powierzchni jadra, srednica jadra i obwdd
jadra) pomiedzy komérkami nienowotwo-
rowych rozrostéw tkanki tacznej a komor-
kami miesakéw tkanek miekkich. Z drugiej
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strony wykazali, ze jadra komérkowe po-
szczeg6lnych podtypow miesakéw (ana-
lizie poddano komoérki widkniakomiesa-
kéw, ttuszczakomiesakéw i obloniakéw)
nie réznily sie od siebie nawzajem (22).
Zblizone wnioski ptyna z pracy opubliko-
wanej przez Meachem i wsp. (5), w ktérej
wykazano réznice dotyczace jadrowych
parametréow cytomorfometrycznych po-
miedzy komérkami odczynowej tkanki
mezenchymalnej a komérkami miesakéw
tkanek miekkich, jednakze nie obserwo-
wano réznic w morfologii jader komor-
kowych pomiedzy komérkami miesakéw
tkanek migkkich o réznym stopniu zto$li-
wosci histologicznej czy o réznym nasile-
niu proliferacji komdrek rozrostu. W ba-
daniach wtasnych poréwnywano mor-
fologie komoérek nisko zréznicowanych
miesakdéw i czerniakéw amelanotycznych,
czyli guzéw o odmiennym pochodzeniu
histogenetycznym, cechujacych si¢ réz-
nym stopniem histologicznej ztosliwo-
$ci czy aktywnoscia mitotyczng komé-
rek migzszu guza.

Niestety, ze wzgledu na mala liczbe ze-
branych przypadkéw nie udalo sie w bada-
niach wlasnych przeprowadzi¢ analizy cy-
tomorfometrycznej komérek nisko zréz-
nicowanych rakéw jamy ustnej. Chociaz
rozrosty tego typu stanowig istotna gru-
pe zlosliwych nowotworédw w jamie ust-
nej u pséw, to w wiekszosci przypadkéw
sa zmianami dobrze zréznicowanymi, kt6-
re nie przysparzaja trudnosci diagnostycz-
nych. Jednak w czesci przypadkow, w kto-
rych komorki raka nie wykazuja réznico-
wania plaskonabtonkowego, moga by¢ one
nie do odrdznienia od czerniakéw amela-
notycznych, szczegélnie tych okreslanych
mianem epitelioidalnych.

Z przedstawionych wynikéw jawi sie
jeszcze inna istotna kwestia. Mianowicie,

Ryc. 5. Wykres przedstawia wartosci Sredniej kragtosci jader komaorkowych (NR)
komérek nowotwordéw jamy ustnej dla poszczegdlnych przypadkéw (u pacjentow
oznaczonych 1-12 rozpoznano czerniaka amelanotycznego, u pacjentéw 13-19
rozpoznano nisko zréznicowanego miesaka). Wartosci przedstawiono jako $rednig
wraz z przedziatem ufnosci

jezeli obiektywna ocena morfologii komo-
rek oraz ich jader komérkowych nie wyka-
zuje istotnych statystycznie réznic pomie-
dzy, przykladowo, polem powierzchni ja-
der komérkowych, wymiarami komérek,
obwodu cytoplazmy czy warto$ci N/C, to
$wiadczy to o tym, ze komérki réznych no-
wotwordw, ktdre réznia sie od siebie pod
wzgledem zachowania biologicznego, moga
by¢ nie do odrdznienia jedynie na podstawie
rutynowego badania cytologicznego. Z tego
z kolei wynikaja dwa wnioski, po pierwsze,
ze wykazana w poprzednich badaniach wla-
snych umiarkowana czulo$¢ (szacowana na
55,6—66,7%) rutynowej cytologii w rozpo-
znawaniu zlosliwych nowotworéw jamy ust-
nej u pséw nie powinna dziwi¢, a po dru-
gie, ze w takich przypadkach najprostsze
testy diagnostyczne moga nie by¢ wystar-
czajace (37). Dlatego tez wskazane jest po-
szukiwanie innych metod przedoperacyj-
nej diagnostyki omawianych nowotworéw
w oparciu o analize materialu pobranego
w toku szeroko dostepnych, maloinwazyj-
nych procedur biopsyjnych, takich jak biop-
sja aspiracyjna cienkoigtowa. Podsumowu-
jac wyniki prezentowanych badarn, mozna
stwierdzi¢, ze analiza cytomorfometryczna
nisko zréznicowanych nowotwordw zlosli-
wych jamy ustnej u pséw nie ma przydat-
noéci diagnostyczne;j.
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