Kolizje drogowe z udziatem zwierzat
wolno zyjacych - opis przypadku
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bserwowany wzrost liczby kolizji dro-
gowych z udzialem jeleniowatych

(Cervidae) jest wynikiem wzrostu nate-

zenia ruchu drogowego oraz liczebnosci

populagji dzikich kopytnych (1, 2). Wie-
le prac porusza ilo$ciowy aspekt wypad-
kéw drogowych (3, 4, 5, 6), natomiast pro-
blematyka dotyczaca procedur prawnych,
ekonomicznych oraz etycznych jest nader
rzadko poruszana. Zwierzyna w stanie wol-
nym jest wlasnoscia Skarbu Parnstwa. Za-
pewnienie bezpieczenstwa na drodze spo-
czywa na zarzadcy drogi, ktéry ma w tym
zakresie ustawowe obowiazki. Lezaca tu-
sze zabitej zwierzyny musi usunac zarzad-
ca drogi ze wzgledu na bezpieczeristwo ru-
chu i przepisy sanitarne. Ustawa o drogach

publicznych (z dnia 21.03.1985 art. 19)

mowi, co nastepuje:

»1.0rgan administracji panstwowej lub
jednostki samorzadu terytorialnego,
do ktérego wlasciwosci naleza sprawy
z zakresu planowania, budowy, przebu-
dowy, remontu, utrzymania i ochrony
drég, jest zarzadca drogi.

2. Zarzadcami drog, z zastrzezeniem ust.
315, sa dla drég:

— krajowych — Generalny Dyrektor

Drég Krajowych i Autostrad,

— wojewodzkich — zarzad wojewédz-

twa,

— powiatowych — zarzad powiatu,

— gminnych — wéjt (burmistrz, prezy-

dent miasta)”

Urzednicy sa odpowiedzialni za opra-
cowanie procedur i organizacje systemu
powiadamiania odpowiednich stuzb oraz
dopilnowanie podpisania odpowiednich
dokumentéw, np. umowy na usuwanie pa-
dliny z obszaru odpowiedzialnosci (z drég,
w stosunku do ktérych jest zarzadca). Teo-
retycznie kazda gmina powinna mie¢ pod-
pisana umowe z firma utylizacyjna, ktéra
w ciggu 48 godzin (latem w ciagu 24) ma
obowiazek usunac¢ padla zwierzyne. Pod-
miotem uprawnionym do wydania pole-
cen uprzatniecia przeszkody utrudniajg-
cej ruch jest Policja. Nalezy réwniez pa-
mietaé, ze wedlug polskiego prawa (art.
33 ust. 3 ustawy o ochronie zwierzat) pro-
wadzacy pojazd mechaniczny, ktéry po-
tracit zwierze (domowe lub wolno zyja-
ce) ma obowiazek zapewni¢ mu stosow-
ng pomoc lub zawiadomi¢ odpowiednie
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stuzby. Kierowca, ktéry mégltby wykonaé
takie czynnosci, a ich nie dokonal, moze
zosta¢ ukarany kara aresztu lub grzyw-
ny (do 5 tys. zl; 7). W kwestii dochodze-
nia roszczen z tytulu kolizji drogowych
z udzialem zwierzat wolno zyjacych wazne
jest dokladne okreslenie fragmentu drogi,
na ktérym doszto do kolizji oraz ustalenie,
czy na danym odcinku drogi byt ustawio-
ny znak ostrzegawczy A-18b (ryc. 1). Gdy
droga jest nieoznakowana, pozostaje usta-
li¢ zarzadce drogi i do niego udac sie po
odszkodowanie.

Czesto sig zdarza, ze potracone w wy-
padku zwierze nie zostaje zabite na miej-
scu, ale stan, w ktérym sie znajduje powo-
duje konieczno$¢ jego usmiercenia. Spo-
s6b dokonywania tych czynnosci okreslaja
przepisy ustawy o ochronie zwierzat. Do
koniecznych przestanek usmiercenia zwie-
rzecia nalezy zaliczy¢ m.in. wzgledy huma-
nitarne, konieczno$¢ sanitarna i nadmier-
ng agresywno$¢ powodujaca bezposrednie
zagrozenie dla zdrowia lub zycia ludzkiego.
W przypadku kolizji drogowej, gdy pojawi
sie koniecznos¢ bezzwlocznego u$mierce-
nia zwierzecia fownego w celu zakoncze-
nia jego cierpien, potrzebe jego usmierce-
nia musi najpierw stwierdzic¢ lekarz wete-
rynarii, ewentualnie cztonek Polskiego
Zwiazku Lowieckiego, inspektor organi-
zacji spolecznej, ktérej statutowym celem
dzialania jest ochrona zwierzat, funkcjo-
nariusz Policji, strazy miejskiej lub gmin-
nej, strazy granicznej, pracownik Stuzby
Lesnej lub Stuzby Parkéw Narodowych,
straznik Panstwowej Strazy Lowieckiej,
straznik towiecki lub straznik Paistwo-
wej Strazy Rybackiej. Zgodnie z cytowa-
ng ustawa w sytuacji, o ktérej mowa, do-
puszczalne jest uzycie broni palnej przez
osobe uprawniona.

Podstawa prawna:

— ustawa z 13 wrzesnia 1996 r. o utrzy-
maniu czystosci i porzadku w gminach
(DzU z 2005 r. nr 236, poz. 2008 ze zm.).

— ustawa z 20 czerwca 1997 r. — Pra-
wo o ruchu drogowym (DzU z 2005 r.
nr 108, poz. 908 ze zm.).

— ustawa z 6 kwietnia 1990 r. o Policji
(DzU z 2007 r. nr 43, poz. 277 ze zm.).

— ustawa z 21 sierpnia 1997 r. o ochronie
zwierzat (DzU z 2003 r. nr 106, poz.
1002 ze zm.).
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Wildlife traffic collisions - a case report
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The aim of this article was to present a case of se-
rious traffic collision with roe deer. Currently, an ex-
plosive growth of Cervidae population is observed.
It has given rise to serious ecological dangers. Prob-
lems have also emerged from increasing number
of wandering ungulates which may pose a serious
threat to road users. The presence of roe deers in
public traffic places leads to collisions that result
in damage to vehicles and even in death of peo-
ple. The impact from roe deer population is increas-
ing in urban and suburban areas, naturally charac-
terized by high intensity of car traffic. In this pa-
per a case of a car accident caused by pregnant
female roe deer that resulted in her spine disloca-
tion was described. Clinical consequences of this
case were presented. However, no studies on the
frequency and clinical consequences in victim ani-
mals are available in Poland.

Keywords: roe deer, Capreolus capreolus, traffic
collision.

— ustawa z 13 pazdziernika 1995 r. — Pra-

wo towieckie (DzU z 2005 r. nr 127,
poz. 1066 ze zm.).

ustawa z 27 kwietnia 2001 r. o odpa-
dach (DzU z 2007 r. nr 39, poz. 251
ze zm.; 8).

Omawiane przepisy nie zawsze maja

bezposrednie zastosowanie do sytuacji,
w ktorej uczestnikiem kolizji drogowej
jest zwierze wolno zyjace (dzikie). Roz-
wiazaniem moze by¢ jedynie analogiczne
stosowanie przepiséw z ustawy o utrzy-
maniu porzadku i czysto$ci w gminach,
rozciagajac obowiazek zapewnienia zbie-
rania (transportu i utylizacji) padlych zwie-
rzgt bezdomnych na padte zwierzeta dzi-
kie. Za takim rozwiazaniem opowiada
sie Ministerstwo Ochrony Srodowiska.

Ryc. 1. Znak ostrzegawczy A-18b
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Ryc. 2. Rentgenogram sarny w projekcji RL

Obciazenie gmin dodatkowym, niewy-
nikajacym wprost z ustawy obowiazkiem
wymaga jednak odpowiedzi na pytanie,
kto powinien pokry¢ koszty tej dziatalno-
$ci. Jednym z rozwigzan jest obciazenie
kosztami utylizacji zwlok dzikich zwie-
rzat Skarbu Panstwa, ktéry w mysl prze-
pis6w prawa fowieckiego jest wlascicielem
dziko Zyjacej zwierzyny fownej. Ewentual-
ne roszczenia gminy powinny kierowac¢ do
ministra wlasciwego do spraw srodowiska,
jako naczelnego organu administracji rza-
dowej w zakresie lowiectwa, albo do wla-
$ciwego samorzadu wojewddztwa, sprawu-
jacego administracje w zakresie fowiectwa,
jako zadanie zlecone z zakresu admini-
stracji rzadowej (art. 6 i 7 prawa towiec-
kiego). Istnieje réwniez mozliwo$¢ wysta-
pienia o zwrot poniesionych nakladéw od
sprawcy wypadku (7).

Problem wypadkéw drogowych
z udziatem jeleniowatych jest zauwazo-
ny w calej Europie (9, 10). W Niemczech
kazdego roku dochodzi do okoto 200 tys.
kolizji drogowych z udzialem zwierzat
wolno zyjacych. W wigkszosci sa to drob-
ne zdarzenia drogowe, niemniej jednak
w 2002 r. zanotowano $mier¢ 28 oséb
w wyniku zderzen aut ze zwierzetami,
a w 2005 r. — 14 os6b. Statystyki poda-
ja, ze 80% kolizji drogowych przebiega
z udzialem jeleniowatych (jelen, sarna, da-
niel, to$, a 10 % to dziki; 11). Wedlug ofi-
cjalnych danych brytyjskich (12) w latach
2000-2007 zanotowano ponad 30,5 tys.
kolizji drogowych z udziatem jeleniowa-
tych (szacunkowo 2 na godzine), z czego
1150 przypadkéw zakoniczyto sie urazami
u ludzi, w tym 20 przypadkdéw $miertel-
nych. W wiekszosci krajéw europejskich
gatunkiem, ktéry dominuje w kolizjach
drogowych jest sarna europejska (Capre-
olus capreolus). Sarna jest najliczniejszym

Ryc. 3. Rentgenogram sarny w projekcji VD

przedstawicielem jeleniowatych w Polsce,
ktérego liczebno$¢ stale wzrasta (13). Ze
wzgledu na sezonowe przemieszczanie sie
saren, zwiazane miedzy innymi ze zmia-
ng arealu osobniczego oraz zdobywaniem
przez kozly terytoriéw (14), czesto pada-
ja ofiara wypadkéw drogowych. W Polsce
na terenie wojewodztwa lubelskiego rocz-
nie dochodzi do ponad 1000 kolizji drogo-
wych z udziatem dzikich kopytnych z cze-
go najwyzsza liczbe stanowia sarny (75%
wypadkéw), nastepnie jelenie europejskie
(Cervus elaphus) — 12% i dziki (Sus scro-
fa) — 10% (15). Na terenie Litwy i Estonii
ponad 56% kolizji drogowych dotyczy-
fo sarny europejskiej, 9,8% dzikéw, 6,0%
tosi, do 4,1% zajaca szaraka, jelenia euro-
pejskiego 1,3% (16). Takze w Danii wér6d
zwierzat dziko zyjacych sarna jest gtéw-
nym gatunkiem bioracym udziat w koli-
zjach drogowych (17).

Ze wzgledu na malo precyzyjne wy-
kladnie prawne oraz specyfike dotycza-
ca kosztéw postepowania diagnostycz-
nego i leczniczego malo jest prac poru-
szajacych rodzaje i rozleglo$¢ obrazen
u zwierzat wolno zyjacych powstalych
w wyniku kolizji drogowych. W wiekszosci
sa to opisy przypadkowych zdarzen, kie-
dy lekarz weterynarii w poczuciu petnio-
nej misji prowadzi dzialania ratownicze.
Ogolnie na podstawie obserwacji i anali-
zy rodzaju obrazen przyjmuje sie, ze je-
zeli w ciagu 10 minut od zderzenia z po-
jazdem zwierze¢ (jelen, sarna, daniel) nie
podniesie sig, to urazy sa na tyle powazne,
ze konieczna bedzie eutanazja (18). Bada-
nia dotyczace rodzaju obrazen wskazuja,
ze najczesciej narazone na uszkodzenia
w przypadku ptakéw sa kosci dlugie (19),
a obrazenia powstale w czasie kolizji nie
sa bezposrednia przyczyna $mierci. We-
dlug badan (20), spo$réd 66 odnotowanych

przypadkéw kolizji pojazdéw z sarnami
liczba $miertelnie potraconych osobnikéw
na terenach miejskich wynosita 35 sztuk.
Najwiecej przypadkéw $miertelnych od-
notowano w lutym i maju. Te statystyki
nie oddaja w pelni istoty problemu, gdyz
nic nie méwia o dalszym losie osobnikéw
uczestniczacych w kolizji, ktére przezyly
i trafily, np. do lecznicy weterynaryjnej.
Z obserwacji wlasnych wynika, ze prawie
wszystkie osobniki po dokltadnym zbada-
niu musialy zosta¢ poddane eutanazji ze
wzgledu na brak rokowan na przezycie.
Tylko nieliczne osobniki sarny europej-
skiej po diagnozie weterynaryjnej nadawa-
ty sie do wypuszczenia. Biorac pod uwage
stres, jakiemu zostaly poddane, przy du-
zej wrazliwosci sarny jako gatunku oraz
niskiej odporno$ci na stres (21), osobniki
te nie rokuja nadziei na dalsze funkcjono-
wanie na wolnosci.

Opis przypadku

Na zlecenie Strazy Miejskiej do kliniki do-
starczono zwierze odlowione na terenie
miasta Lublina w czerwcu 2011 r. Bada-
niem poprzez ogladanie okreslono gatu-
nek — sarna europejska (Capreolus capre-
olus), ekotyp polny. Ze wzgledu na obja-
wy kliniczne i ograniczenia lokomocyjne
w trakcie odlawiania, potraconego osob-
nika skierowano na badanie radiologiczne.

Na podstawie wyniku badania rentge-
nowskiego stwierdzono obecno$¢ dwdch
plodéw (wyraznie cieniujacy uklad szkie-
letowy) oraz zwichniecie kregostupa mie-
dzy L3-L4, powodujace zwezenie $wiatla
kanalu kregowego (ryc. 1,2), ktére sugero-
wato czesciowe lub catkowite przerwanie
cigglo$ci rdzenia kregowego.

Skréconym badaniem neurologicznym
stwierdzono porazenie wiotkie koriczyn
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miednicznych, utrate czucia gtebokiego
i powierzchownego doogonowych czesci
ciala z zachowaniem odruchu rzepkowe-
go. Wynik badania neurologicznego wska-
zywal na rozlegle uszkodzenie rdzenia kre-
gowego, ze zniesieniem przewodnictwa
w szlakach nerwowych przebiegajacych
przez uszkodzone miejsce rdzenia. Uszko-
dzenie rdzenia kregowego na poziomie od
T3 — L3 skutkuje porazeniem spastycznym
konczyn miedniczych, za$ uszkodzenie na
poziomie L4-S3 porazeniem wiotkim kon-
czyn miednicznych (22).

Ze wzgledu na obecnos$¢ ptodéw wyko-
nano badanie ultrasonograficzne, w kto-
rym stwierdzono prawidlowa akcje serca
i wyrazne ruchy plodéw. Stopien rozwoju
plod6w sugerowal, ze byly one zbyt mlode
na utrzymanie ich zycia poza macica. Ze
wzgledu na powazny uraz kregostupa po-
wstaly w wyniku kolizji drogowej i niero-
kujacy powrotu czynnosci funkeji osrod-
kowego uktadu nerwowego sarne pod-
dano eutanazji. Smier¢ ptodéw nastapila
ok. 10 min po $mierci matki.
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